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Norma-padrao e gramatica normativa

No plano da gramatica, o que aconteceu com a lingua nesse processo d padronizacdo e de
relatinizagdo? Diante dos fenémenos de variagdo, o gramaticos e literatos optaram sempre pela variante
que mais se assemelhasse, na forma ou na funcgéo, as descricbes da gramatica latina. Para vocé ter
uma idéia do que estamos dizendo, observe os exemplos abaixe todos extraidos de obras escritas pelo
historiador portugués Fernéo Lopes n século XIV (fase arcaica da lingua)

"El-rei, sabendo isto, houve mui grande pezar, e deitou-o logo fora de sua mercé, e degradou €lle e os filhos
adez leguas de onde que elle fosse".

"Deu os bens d'dguns aaquelles que Ih'os pediam, os quaes se houveram por mui agravados, dizendo que
culpava élles, porque se davam tdo azinha, ndo se podendo mais defender, aos inimigos".

"Rogando-lhe elRel por suas cartas a0 cardea, que absolvesse elle e seu reino dalgum caso d'excomunhio
ou interdicto”.

"Os cardeaes, outro~sim, privaram éle d'algum direito, se 0 no papado tinha".

"Traziam quatro honrados senhores um panno d'ouro tendido em haste, que cobriaelle e o cavalo".

Em todos esses exemplos, encontramos 0 uso do pronome ELE como objeto direto, exatamente
como ocorre no portugués brasileiro de hoje. Depois 0 processo de padronizagdo da lingua, esse uso
passou a ser visto como "erro como impropriedade a ser evitada pelos falantes "cultos”. Como explicar
isso  Observe que, no primeiro exemplo acima, encontramos 0 pronome ELE como objeto direto, mas
também o pronome obliquo o, com a mesma fungéo: "deitou-o logo fora de sua mercé, e degradou elle e 0s
filhos". A variagdo no uso dos pronomes era, entdo, sentida como natural, nada problematica.

No processo de relatinizagdo da lingua e de padronizagdo da gramatica, o pronome ELE ficou
reservado para a fungéo de sujeito, enquanto o pronome "o" ficou sendo a Unica opgdo possivel para a fungao
de objeto direto. E que os gramaticas (querendo mostrar que a lingua deles era téo "perfeita” e "precisa” quanto
0 venerado latim) tentaram reproduzir no portugués o quadro das declinagdes, tdo caracteristico da lingua
latina. Como a gente sabe, em latim (em grego, em russo e em outras linguas), as palavras assumem formas
diferentes de acordo com a fungdo sintdtica que exercem (¢ o que se chama de "caso sintdtico"). Em
portugués, isso desapareceu: a palavra CASA, por exemplo, fica inalterada em sua forma, seja qual for sua
fungao sintatica: A CASA CAIU (sujeito), COMPREI A CASA (objeto direto), NAo DEU VALOR A CASA (objeto
indireto) etc. O Unico vestigio das declinagdes latinas que temos em portugués esta nos pronomes pessoais,
que modificam sua forma de acordo com a fungéo sintatica; EU GOSTO DE MARIA (sujeito), MARIA ME AMA
(objeto direto), MARIA TROUXE UM PRESENTE PARA MIM (objeto indireto) etc. Diante disso, parecia
inadmissivel deixar a forma ELE exercer duas fungdes, a de sujeito e a de objeto.



Outro efeito da relatinizagdo do portugués no periodo renascentista foi a chamada recondugao de
diversas palavras a uma forma mais proxima do étimo latino. Muitos vocabulos, depois de passar pelos
processos de mudanga regulares do portugués, tinham ficado muito diferentes do termo latino do qual se
originavam. Considerando isso um "problema”, e sempre desejosos de aproximar sua lingua o maximo
possivel do latim, os gramaticas e literatos da época impuseram novas formas para substituir as formas
tradicionais na lingua, que vinham sendo usadas desde os primérdios do idioma:

Forma tradicional FORMA RELATINIZADA
avondacga abundancia
coa cauda
esmar estimar
frol flor
goivo gaudio

fremoso formoso
letradura literatura

marteiro martirio
obridar olvidar
chantar plantar

seengo siléncio

O processo de constituigdo da norma-padrdo classica do portugués representou, portanto, a0 mesmo
tempo, a sele¢ao de algumas variantes exclusao de todas as demais formas alternativas de se dizer a
mesma ( sa. Isso nao quer dizer, porém, que as formas excluidas deixaram de ser u das, e a prova mais
clara disso é que até hoje nds (e os falantes africanos portugués) usamos ELE como objeto direto o tempo
todo, sem nenhum problema. Isso porque a norma-padrdo, quando muito, sé consegue refrear algum
tempo o0s processos de mudanga, mas nunca impedir que, com o tempo ocorram essas transformacoes,
por meio das quais novas formas linguisticas vao surgindo na lingua e substituindo as formas antigas.

Um abismo entre variagao e norma-padrao

Por causa dessa incapacidade da norma-padrao de conter a variagdo e pedir a mudanga é que, com o
passar do tempo, vai se abrindo uma distancia muito grande entre os usos linglisticos reais e as formas
normatizadas, padronizadas, eleitas como modelares. No caso brasileiro, essa distancia pode parecer um
verdadeiro abismo, porque a nossa tradicdo gramatical se inspira em grande parte em determinados
usos (literarios, antigos, lisboetas) portugués de Portugal e despreza ou condena as variantes mais
frequentemente empregadas pelos brasileiros, incluidos ai os falantes ¢ alto grau de escolarizagao e
membros das classes privilegiadas. Surge entao o estranho sentimento que a maioria dos brasileiros tem
de que "brasileiro fala mal o portugués" ou de que "portugués é muito dificil".

Um exemplo muito conhecido desse desconforto em relagdo @ norma-padrdo € a tdo debatida
colocagao pronominal. Quando comparamos as prescricdes da gramatica normativa com os usos reais
da maioria dos brasileiros (inclusive nas manifestagdes escritas mais monitoradas), verificamos uma



situagdo espantosa. De um lado, os gramaticos se esforcam em definir uma série de regras e sub-regras
para a colocagéo dos pronomes obliquos, valendo-se inclusive de nogdes pouco consistentes como a da
suposta "atra¢do” que umas palavras exercem sobre as outras. Do outro lado, os usos reais lingua pelos
brasileiros demonstram que sd existe uma regra de colocagdo pronominal em vigor entre nds: a da
proclise ao verbo principal. E isso que nos leva a iniciar frases com pronome obliquo, apesar desse
uso ser veementemente condenado pelos normativistas, e a nunca fazer uso da meséclise na lingua
falada (“dar-te-ei", "ver-nos-emos", “agradecer-lhe-ia"), um tipo de colocagdo pronominal que soa
absolutamente estranho (sen&o ridiculo) para os ouvidos brasileiros. As regras normatizadas de
colocagao pronominal tentam impor artificialmente aos brasileiros um uso da lingua que é natural e facil
para os portugueses, porque corresponde as tendéncias fonoldgicas da lingua deles, que tem uma gram-
atica diferente da nossa.

Por fim, é preciso chamar a atengdo para um fato importante. Embora seja comum encontrar na
literatura especializada, as expressdes variedade-padrdo, dialeto-padrdo e lingua-padrdo, temos de
reconhecer que elas ndo sdo adequadas. Para usar os termos "variedade", "dialeto" ou "lingua", é
necessario que exista um conjunto de pessoas que realmente falem essa variedade, esse dialeto,
essa lingua. Ora, ninguém fala, efetivamente, o padrdo, nem mesmo as pessoas altamente escolarizadas
em situagdes de interagdo verbal extremamente formais. E inevitavel que os usos mais espontaneos, mais
conformes a intuigao linguistica do falante, venham & tona. Como o préprio nome padréo indica, trata-se de
um modelo de lingua, de uma construgéo artificial, baseada em algumas variedades regionais de prestigio,
¢é verdade, mas inspirada também, e em grande propor¢ao, em outras fontes, muito distantes da realidade
cotidiana dos falantes, como a escrita literaria mais consagrada e a gramatica latina. Por isso
consideramos mais adequado usar o termo norma-padrao.

Norma-padrao: muito além da lingua

De tudo o que foi exposto acima, é facil deduzir que a constituicdo da norma-padrdo ndo é um
fendmeno exclusivamente lingiistico. Como produto sociocultural, vinculado a esfera politica,
transformado em instrumento poder, de coergdo e, no periodo colonial, de submissdo dos povos
conquistados em outros continentes, a norma-padrédo é um fendmeno marcado historicamente por uma
ideologia excludente e repressora. Na histéria da formagdo da norma-padrdo das grandes linguas
européias, sempre esteve presente forte autoritarismo, um espirito eminentemente elitista e oligarquico, de
exclusdo da maioria e de inclusdo de uma minoria muito restrita. Como assina Rodolfo llari e Renato
Basso, "é inegavel que a gramatica [normativa] sempre esteve sintonizada com a lingua da classe mais
culta e mais abastada (ndo existe, historicamente, uma 'gramatica da lingua dos pobres')".

A primeira gramatica normativa importante da Europa moderna foi a do espanhol

Antonio de Nebrija publicada em 1492, no mesmo ano, portanto do “descobrimento” da América (invasao
da América, melhor dizendo, uma vez que no continente viviam milhdes de seres humanos que aqui
estavam milhares de anos antes da chegada dos europeus). Nessa Gramatica da lingua castelhana ,autor,
no prefacio dedicado a rainha Isabel de Castela, diz explicitamente: "Sempre a lingua foi companheira do
império", E acrescenta, ainda mais explicitamente: "Depois de Vossa Alteza meter debaixo de seu jugo muitos
povos bérbaros e nagbes de peregrinas linguas com a vitéria, aqueles tinham necessidade de receber as leis
que o vencedor pbe ao vencido, e com elas nossa lingua".

A imposicdo da lingua do vencedor sempre esteve presente no projeto colonial das poténcias



européias. Palavras que repetem as de Nebrija se encontram no documento' chamado Diretorio dos
indios, de 1757, em que o Marqués de Pombal, primeiro-ministro de Portugal, proibia o ensino, no Brasil,
de qualquer lingua que nao fosse a portuguesa:

Sempre foi maxima inalteravelmente praticada em todas as Nagdes, que conquistaram novos
Dominios, introduzir logo nos povos conquistados o seu préprio idioma, por ser indisputavel que este é
um dos meios mais eficazes :a. desterrar dos povos rusticos a barbaridade dos seus antigos costumes; e ter
mostrado a experiéncia que ao mesmo passo que se introduz neles o da Lingua do Principe, que os
conquistou, se lhesradicatambém o afeto, a veneragao, e a obediéncia ao mesmo Principe.

Por isso, a reacgdo dos cientistas da linguagem a norma-padrdo tem sido principalmente de critica e
de denuncia desse carater assumida mente racista, autoritario, excludente e repressor que presidiu a
criacdo do modelo ideal de ‘lingua certa" nas sociedades ocidentais. A norma-padrao e seu instrumento
.de divulgacdo mais prestigiado - a gramatica normativa - sdo, antes de tudo, portadores de um
discurso onde o que sobressai, muito mais do que a analise de lingua ou mesmo do que a prescrigdo de
formas "corretas” de uso da lingua, é a tentativa de selecionar para excluir: ndo de selecionar umas
formas linglisticas para excluir outras, mas sim de selecionar determinados cidadaos e excluir a
grande maioria dos outros, langados no submundo do "falar errado”, do "nao saber pensar direito" e,
consequentemente, do nao-poder falar, 0 que muitas vezes € 0 mesmo que ndo-poder-ser.
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